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Нахичевань-на-Дону спустя 100 лет 
от основания — исторический портрет города*

Введение
История центра армянской колонии на Нижнем Дону — города Нор 
(Новый) Нахичеван (с  1838 г. во  избежание путаницы с  г. Нахиче-
ван в  Армянской области  — Нахичеван-на-Дону1), представленная 
ранее в ряде работ дореволюционных2 и советских3 авторов, и в том 
числе содержательных мемуаров4, сегодня дополняется исследова-
ниями современных авторов5, в  том числе и  зарубежных. Из  новей-
ших можно отметить статью М. Абессера, в  которой история города 
рассматривается в  сравнении с  Ростовом-на-Дону6. Автор справед-
ливо отмечает, что Нахичевань-на-Дону была уникальным проек-
том российского имперского заселения и  городского планирования 
XVIII в. Исследование этого проекта далеко от завершения — фонды 
Ростовского государственного архива содержат тысячи дел, кото-
рые дают возможность во всей полноте представить разные стороны 
внутренней жизни города и  его отношений с  соседями с  губернски-
ми и  центральными властями. Моноэтническая армянская община 
основала процветающий торговый и производственный центр, кото-
рый оказал влияние далеко за  пределами нижнего Дона. Девяносто 
лет армянская колония на Дону благодаря дарованным Екатериной II 

*	 Исследование выполнено в  рамках реализации государственного задания ЮНЦ РАН 
«Стабильность южного макрорегиона: политико-правовые, социальные и этнокультур-
ные аспекты» № гр. 122020100350-2.
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«правам и привилегиям» сохраняла внутреннюю автономию (органы 
этнического самоуправления, которые действовали на  основе соб-
ственных источников права) и  пользовалась налоговыми и  другими 
льготами, которые, впрочем, постепенно урезались. Оценка состоя-
ния Нахичевани-на-Дону к  столетию основания города может быть 
двойственной. С одной стороны — нахичеванцы за это время сумели 
не просто закрепиться на донской земле, но и заняли прочные пози-
ции в экономике региона, в особенности в торговой сфере. С другой 
стороны  — к  1870-м гг. колония потеряла остатки самостоятельно-
сти, из  моноэтничного центра армянского округа Нахичевань пре-
вратилась в заштатный российский город с преобладающим (до 80 %) 
армянским населением, целиком включенный в  общероссийскую 
административно-правовую систему. С  1872 г. в  Нахичевани стало 
действовать городское общественное управление в соответствии с Го-
родовым положением 1870 г. Армянские села округа перешли в под-
чинение властей Ростовского уезда. И, что не менее важно, — не су-
мев приспособиться к  быстрому торгово-промышленному развитию 
в  пореформенный период, Нахичевань стала стремительно уступать 
первенство энергичному, быстро растущему конкуренту  — Ростову-
на-Дону. В то же время отмечалось размывание этнической однород-
ности и развитие аккультурационных и ассимиляционных процессов 
в нахичеванском армянском обществе. Исторический портрет города, 
создаваемый на основе архивных источников, мемуаров, статистиче-
ских и  справочных материалов и  научных исследований, позволяет 
получить целостное представление о всех значимых сторонах жизне-
деятельности общества, начиная от земельной собственности и закан-
чивая обычаями и нравами нахичеванцев. Вместе с тем такой портрет 
показывает и результаты столетней эволюции города, которые нака-
пливались в различных сферах жизни Нахичевани-на-Дону. В целом 
это позволяет на  материалах отдельного города оценить результаты 
национальной политики Российской империи в конце XVIII — второй 
половине XIX в.

Основание города
В 1879 г. исполнялось  сто лет со  дня основания армянскими переселен-

цами из Крыма колонии на Нижнем Дону — города Нор(Новый)-Нахичеван 
и пяти сел в округе. В связи с приближением круглой даты городская дума 
21 сентября 1878 г. образовала комиссию, которая представила ей свой до-
клад по  поводу юбилея 2  декабря 1878 г.7 Один из  вопросов заключал-
ся в  определении точной даты основания на  Дону города Нахичевани. 
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Комиссия, посетовав на неточность и сбивчивость сведений, так что нельзя 
было выяснить, когда именно исполнится столетие Нахичевани, отметила:  
«…следовало бы найти точное указание, когда именно был заложен первый 
камень основания церкви8, к сооружению которой по преданию, переселен-
цы приступили прежде всего». Но  в  распоряжении комиссии не  оказалось 
достаточных данных9. Ввиду этого ее члены остановились на дате подписа-
ния жалованной грамоты императрицей Екатериной II — 14 ноября 1779 г.10 
как на исходной точке: «Если фактически основание Нахичевани происходи-
ло и ранее 14 ноября 1770 года, то юридическое существование нашего обще-
ства, как нахичеванского армянского общества, в силу грамоты начинается 
именно с этого времени»11.

По оценкам исследователей, основание Нахичевани произошло позднее — 
14 января 178012 или 9 декабря 1779 г.13 Тем не менее в исторической памяти 
именно 14 ноября 1779 г. утвердилось в качестве даты образования армянской 
колонии.

Демография Нахичевани
Численность переселенцев, достигших Нижнего Дона, определяется 

неоднозначно  — от  12,514 до  14 и  более тыс. Первая поименная перепись 
населения (ноябрь 1779 г.) показала 14 тыс. армян15. В конце 1780 г. в На-
хичевани насчитывалось 12 565 чел., на 1 июня 1793 г. в Нахичевани про-
живало 9079 чел. Убыль стала следствием высокой смертности из-за тягот 
переселения, низкой рождаемости и  самовольного возвращения части ар-
мян в Крым.

В дальнейшем численность горожан увеличилась незначительно. К 1864 г. 
в Нахичевани насчитали 9387 армяно-григориан и 2,5 тыс. православных жите-
лей16; на 1867 г. — 2914 жителей православного и 13 444 армяно-григорианско-
го вероисповедания17. Согласно отчету городского головы от 10 марта 1872 г., 
в Нахичевани в 1871 г. проживало всего 13 452 жителя армяно-григорианского 
вероисповедания18.

Сословная структура Нахичевани на  момент его основания также извест-
на: «…почетных граждан: потомственных мужского пола 37 и женского 43 душ, 
и личных мужского 16 и женского 10 душ, купцов: мужского 386 и женского 
379 душ, мещан мужского 6149 и женского 6144 душ, и городских поселян му-
жеска 142, и женска 146 душ»19. В 1879 г., согласно справке городских властей, 
«по городу Нахичевану состояло 1 гильдии куп. мужского пола 28 душ, и жен-
ского пола 26 душ, 2 гильдии мужского пола 303 душ и  женского 281 душа. 
<…> Почетных граждан, платящих капитал, на 1878 год осталось 7 человек»20. 
В 1875 г. все население Нахичевани составляло 16 258 чел.21 Однако мы виде-
ли, что 20–25 % горожан к  этому времени составляли жители православного 
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вероисповедания. Таким образом, армян в Нахичевани могло быть примерно 
12–13 тыс. чел. Общую численность населения Нахичевани в 1881 г. историк-
краевед М. Б. Краснянский определил в 19 672 чел.22

В числе причин медленного роста армянского населения Нахичева-
ни следует отметить расселение нахичеванских купцов по  югу России уже 
с 1783 г.23, и более позднее «переселение большинства торговцев в г. Ростов», 
на  что жаловались городские власти в  187924–188025 гг. Известны также 
факты перехода армян из города в села. Так, в 1814 г. 152 городских жите-
ля изъявили желание перейти в разряд крестьян и были приписаны к селам 
Чалтырь и Топти (Крым)26, в 1880 г. тридцать семейств «сабанчи» (пахари), 
выселились из Нахичевани и основали шестое армянское селение Катерино-
ван на реке Самбек27.

Экономика города. Земельные владения
Грамотой 14  ноября 1779 г. армянам из  Крыма были отведены обширные 

земли «округи крепости Святого Дмитрия Ростовского»28. Переселенцы, по-
нимая неудобства освоения огромного участка на левом берегу Дона, решили 
отказаться от  излишка и  заручились согласием Г. А. Потемкина обменять их 
на  земли на  правом берегу. Окончательное решение последовало 28  октября 
1794 г., когда по ходатайству армянского общества было дополнительно отве-
дено еще 8 тыс. десятин между реками Тузловым и Самбеком29. Завершен об-
мен землями был 2 июля 1800 г. В итоге к столетию города общее количество 
выгонной земли составляло 20 тыс. десятин по обеим сторонам реки Дон: удоб-
ной 13 949 десятин и неудобной 6060 десятин30.

Городские финансы
К столетнему юбилею в  городскую казну «в течение 1879  года поступило 

в  действительности доходов 88.113 р. 58 к., произведено расходов 93.478 р. 
78 к.». Накопились и недоимки: на 1879 г. их оставалось 33 653 руб. 5 коп., «не-
добора по смете 1878 года 8.771 р. 18 к., недоимки по смете 1879 года 8.263 р. 
56 к., недобора по смете 1879 года 5.078 р. 32 к.»31. Годом ранее доходов посту-
пило заметно меньше — 69 640 руб. 69 коп., точно так же и расходов было про-
изведено всего на 62 794 руб. 62 коп.32

Причиной образования недоимки и  недоборов в  1878 и  1879 гг. послужи-
ли «неурожай 1877 и предшедших годов, упадок торговли в городе вследствие 
закрытия портов по  причине войны и  переселения большинства торговцев 
в г. Ростов»33.

Обладание большими (в 2,7 раза превышающими ростовские) земельными 
угодьями выгодно отличало Нахичевань от малоземельного Ростова-на-Дону. 
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Городские власти признавали, что «главные доходные статьи города состав-
ляют пахотные земли и лесные пристани. Вследствие повторявшихся часто 
неурожаев и вследствие неблагоприятных для сельского хозяйства условий 
нашего города, арендная плата на земли значительно понизилась, но посту-
пающий с этой статьи доход не упал сравнительно потому, 1) что земли экс-
плуатируются более правильно и  2) часть сенокосной степи отведена под 
посев»34.

Второй по важности на то время источник доходов — лесная пристань — по-
теряли ценность, так как некоторые ее участки «пришли в негодность от про-
мывки водой, вследствие устроенной Ростово-Владикавказской железной 
дорогой дамбы, тянувшейся от реки Дона до селения Батайска»35. В 1882 г. при-
стань была реконструирована36. Но Нахичевань не стала портом оживленного 
речного и морского судоходства, и армянские купцы вкладывали свои средства 
в Ростове, Таганроге, на Севером Кавказе…37

Бюджеты последующих годов показывают быстрый рост городских до-
ходов. Но  и  здесь львиную долю составляли средства, получаемые за  землю. 
Так, в бюджете города по росписи 1886 г. «исчислено доходов: 1) с городских 
недвижимых имуществ 120.060 руб. 16 коп.; 2) с промышленников и промыш-
ленности 17.449 руб. 80 коп.; косвенные сборы 3.483 р.; 4) с недвижимых иму-
ществ домовладельцев 10.432 р. 60 к.; 5) доходы вспомогательные и случайные 
9.243 руб. 20 коп. Всего 160.668 руб. 76 коп.»38.

Расходная часть городского бюджета также росла. В 1879 г. она составила 
около ста тысяч рублей: «a) на содержание в исправности площадей, бульва-
ра и  замощения улиц 7250  руб., b) на  содержание городского общественного 
управления и сиротского суда 14 369 руб. <…> коп., c) содержание учебных за-
ведений 41 536 руб., d) содержание двух жандармских унтер-офицеров 115 руб. 
20 к., e) расхода не было, f) на содержание полицейской части с квартирными 
и разъездными судебному следователю 11 554 р. 97 к., g) для содержания по-
жарной части с  прислугой, лошадьми, ремонтом обоза, освещения и  отопле-
ния 4801 руб. 80 к., i) содержание благотворительных заведений 4981 р. 73 к., 
k) в пособие казне 1189 руб., кроме того показано в рубрике на содержание по-
лиц. части 2200 р. и в рубрике с) содерж. гор. училищ, а всего 6714, l) страхова-
ние городских имуществ 125 р. 79 к., m) освещение города 3554 руб., n) отопле-
ние освещение тюрем нет; o) на уплату государственных воинских повинностей 
и  городских имуществ 3511  руб. 66 коп.; p) пенсии бывшему ветеринарному 
и  городск. врачам 343 р. 80 к., q) на  разные экстренные мелочные расходы 
2760 руб. 88 к.»39. Уже через пять лет расходы выросли на 60 %, составив всего 
161.037 руб. 70 коп.40 При этом нахичеванские городские власти избегали кре-
дитов и займов: «…никакие обязательства и займы в прежние годы и в 1879 году 
город не совершал»41.
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Торговля
Среди переселенцев ведущую роль играло купечество, но основную массу 

населения составляли ремесленники42. Ремесленное производство со  време-
нем утрачивало свою значимость: «…старинные ремесла <…> почти прекра-
тились или близки к прекращению»43. Шелководство и садоводство, несмотря 
на поддержку со стороны государства, не получили серьезного развития. Рыбо
ловство, которое к 1880 г. давало продукции всего на 3355 руб., как отрасль эко-
номики полностью исчезло к началу XX в.44 В 1872 г. городской голова докла-
дывал, что «торговля производится жителями г. Нахичевана преимущественно 
розничная, но некоторые из купцов занимаются и оптовою, поддерживаемою 
оборотами с  городами Харьковом, Полтавою, Москвою, Астраханью, Ирби-
том, Нижним Новгородом и  Таганрогом, откуда вывозятся красные (ману
фактурные. — Л. Б.) галантерейные и бакалейные товары, сибирское коровье 
масло, рыбная икра и серачинское (сорочинское. — Л. Б.) пшено; иные же про-
изводят торговлю овечью шерстью, табаком, лошадьми и  зерновым хлебом, 
льняным и  сурепным семенем, которых имеются в  магазинах г. Нахичевана 
значительные запасы для продажи на месте и для заграничного отпуска. Река 
Дон представляет также для торговли здешнего края многие выгоды, а в числе 
произведений северных и средних полос империи, доставляется к нахичеван-
ской пристани строевой лес, который отправляется частию водою и сухопутно 
для прибережных жителей р. Дона и Азовского моря, а частию остается здесь 
для местной торговли между жителями. Вообще же торговля в г. Нахичевани 
находится в среднем состоянии»45.

В 1879 г. главными предметами торговли Нахичевани названы: зерновой 
хлеб, сало и шерсть (в отчете за 1878 г. также и лесной товар)46. Овцеводство 
наибольшее развитие получило в середине XIX в., но затем пошло на спад — на-
много выгоднее стал забой скота, производство и масштабная торговля живот-
ным жиром, шерстью, шкурами. Торговля зерном достигла в начале 1880-х гг. 
миллиона четвертей. Армянские купцы тысячами пудов скупали сливочное 
масло и через Таганрог переправляли за границу. Огромные размеры приобре-
ла торговля черной икрой. Серьезным недостатком нахичеванской экономики 
было слабое развитие переработки. Поставки шерсти из года в год наращива-
лись, но кроме мойки и сортировки ее никак не обрабатывали. Кроме этого, на-
хичеванские купцы перепродавали товар иностранным купцам, не вывозя его 
самостоятельно на зарубежные рынки47.

Ярмарок в Нахичевани не существовало, и попытки города добиться у вла-
стей разрешения на их проведение были тщетными.

Более полное представление о внутригородской экономической жизни дает 
ведомость, подготовленная в 1877 г.48:
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копия
Ведомость

О торговых и промышленных заведениях в г. Нахичевани на Дону  
за 1876 год

№ Наименование торговых 
и промышленных заведений

в 1875 году  
состояло

в 1876 году  
состояло против 1875

за
ве

де
ни

й

В них В них

бо
ле

е

ме
не

е

хо
зя

ев

П
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ка
зч

ик

Р
аб
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к
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й
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зя

ев

П
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ка
зч

ик

Р
аб

от
ни

к

1 Мануфактурные лавки 26 20 14 22 18 12 4
2 Галантерейные лавки 23 12 11 20 9 12 3
3 Суконные лавки 3 3 2 2 2 1 1
4 Лавки с азиатскими серебр. 

изделиями
1 1 1 1

5 Бакалейные лавки 24 4 11 25 16 11 1
6 Дегтярные лавки 19 5 14 25 16 11 1
7 Железные лавки 3 2 1 3 2 1
8 Кондитерские лавки 2 2 2 2 2 8
9 Трактирные заведения 12 11 5 15 12 8 3
10 Булочные заведения 6 6 17 2 2 8 4
11 Питейные дома 101 31 70 60 20 40 40 41
12 Столы с печеным хлебом 15 15 13 13 2
13 Мелочные лавочки с разн. 

товаром
59 59 49 49 10

14 Ренсковые погреба 7 4 3 7 5 2
15 Погреба с русскими винами 4 2 2 5 4 5
16 Лесные пристани 30 16 16 28 18 10 2
17 Мелочная продажа камен. угля 3 3 3
18 Кирпичные заводы 12 9 3 200 10 10 4 200 2
19 Известковые заводы 2 2 8 2 2 8
20 Черепичные заводы 3 3 3 3 3 4
21 Сапожников 18 18 19 14 14 24 4
22 Портных 10 10 14 4 4 8 6
23 Столяров 6 6 9 4 4 8 6
24 Артели плотников 5 5 47 5 5 68
25 Артели каменщиков 3 3 30 3 3 47
26 Артели кровельщиков 2 2 17 2 2 20
27 Артели штукатуров 1 1 9 1 1 4
28 Лавки с чаем и сахаром 1 1 1
29 Каретников 5 5 42 3 3 28 2
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№ Наименование торговых 
и промышленных заведений

в 1875 году  
состояло

в 1876 году  
состояло против 1875

за
ве

де
ни

й

В них В них

бо
ле

е

ме
не

е

хо
зя

ев

П
ри

ка
зч

ик

Р
аб

от
ни

к

за
ве
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й

хо
зя

ев

П
ри

ка
зч

ик

Р
аб

от
ни

к

30 Ветряные мельницы 5 5
31 Стекольщики 1 1 4 1 1 4
32 Землекопы 1 1 17 1
33 Свечно-мыльные заводы 3 1 2 15 2 2 16 1
34 Заведения для городских весов 1 1 1 1
35 Лари с овсом 7 7 8 6 6 1
36 Оптовые склады русского 

табаку
2 2 1 1 1

37 Шорников 3 3 4 2 2 4 1
38 Буфеты 2 2 1 1 1 1
39 Часовых дел мастера 3 3 1 3 3 2
40 Бондарей 3 3 27 4 4 21 1
41 Серебряных и золотых дел маст. 10 10 2 6 6 4 4
42 Бриллиантщиков 1 1 3 1 1 4
43 Аптеки 2 2 2 2
44 Торговые бани 1 1 1 1
45 Хлебных амбаров 33 31 8 30 27 10 3
46 Кузниц 34 34 7 27 27 5 7
47 Извозщиков легковых 20 20 5 6 6 8 14
48 Башмачников 2 2 2
49 Колесников 3 3 1 2 2 1
50 Струнных заведений 1 1 20 3 3 50 2
51 Транспортные конторы 1 1 1 1
52 Кафельные заводы 2 2 14 2 2 11
53 Кожевенные заводы 1 1 4 1 1 8
54 Продажа квасу и зельтер. воды 3 2 3
55 Кожевных лавок 13 7 6 13 6 11
56 Лавок с обувью 2 2 2 2 1 1
57 Фруктовые лавочки и бала-

ганы
6 5 1 6 5 1

58 Лавка с холщевым товаром 
и ватой

2 2 2 2

59 Табачные лавки 1 1 1 1
60 Табачные лавочки 7 5 2 3 3 4

Продолжение табл.
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№ Наименование торговых 
и промышленных заведений

в 1875 году  
состояло

в 1876 году  
состояло против 1875

за
ве

де
ни

й

В них В них

бо
ле

е

ме
не

е

хо
зя

ев

П
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зч

ик
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ик

Р
аб
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к

61 Табачные фабрики 1 1 25 1 1 30
62 Посудные лавочки 1 1 1
63 Съестные заведения 3 3 1 1 1
64 Цирюльники 9 9 1 8 8 1 1
65 Склады спирта и хлебного вина 4 3 1 4 3 1
66 Свечные лавочки 2 1 1 2 1 1
67 Медники 3 3 2 2
68 Слесари и оружейники 3 3 3 3
69 Оспопрививатель 1 1 1
70 Склады русских вин 2 2 2 2
71 Мучные лавочки 2 2 5 4 1 3
72 Шапочные лавки 1 1 2 2 1
73 Шапочники 10 10 13 9 9 12 1
74 Столов с мясом 7 7 5 5 2
75 Мясных лавок 3 2 1 5 4 1 2
76 Шапочные фабрики 3 3 3 3 12
77 Рыболовных заводов 5 3 2 48 2 2 32 3
78 Салотопенных заводов 12 23 1 235 12 21 215
79 Общество взаимного кредита 1 3 1 3
80 Постоялых дворов 1 1 1 1
81 Рафинировщик соли 1 1 1
82 Склады дегтя 3 3 2 2 1
83 Красильщиков 1 1 1
84 Рещиков 2 2 12 1 1 4 1
85 Позолотчиков
86 Органный мастер 1 1 1 1
87 Шерстомоек 6 3 3 750 5 4 2 1000 1
88 Шубных лавок 1 1 1 1
89 Седельных лавок 1 1 1 1
90 Пивных лавок 1 1 2 2 2 1
91 Фотографии 1 1 1
92 Городской мост 1 1 1
93 Купальни 1 1 1
94 Продажа сена 4 4 4

Окончание табл.
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№ Наименование торговых 
и промышленных заведений

в 1875 году  
состояло

в 1876 году  
состояло против 1875

за
ве

де
ни

й

В них В них

бо
ле

е

ме
не

е

хо
зя

ев

П
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ик

Р
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Р
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к

95 Склад коровьего масла 1 1 1 1
96 Водовозов 16 16 16
Всего 690 587 220 1563 542 438 149 1877
Итого в 1876 году менее против 1875 года на 148
Члены Торговой депутации �Яков Чорчопов 

Сероб Аджемов

Правовые основания
В 1779 г. переселенцы получили право «производить суд и расправу» по соб-

ственным «правам и  обыкновениям»49. В  их число со  временем вошли: «Ар-
мянский судебник» 1765 г., привезенный из Астрахани архиепископом И. Ар-
гутинским; составленные им  же в  1781 г. «Каноны духовного суда» и  устав 
Нахичевани 1795 г., сборник из 39 статей обычного права нахичеванских армян 
1817 г., устав Сиротского суда 1812 г., «Инструкция смотрителям сел», состав-
ленная официальными властями после 1822 г. Эти нормы действовали только 
внутри колонии в отношении ее армянского населения.

Городское общественное самоуправление
30 декабря 1876 г. городской думой был избран городским головой коллеж-

ский асессор купец И. М. Аладжалов50, кандидатом  — потомственный почет-
ный гражданин, купец М. П. Карабетов51. 20 января 1877 г. на выборах в город-
ской думе определился заступающий место городского головы — член управы 
Х. М. Бахчисарайцев52. Когда в 1879 г. И. М. Аладжалов докладывал думе о ре-
зультатах поездки в Петербург, «некоторые гласные не без умысла задели его 
самолюбие» и  добились того, что он ушел с  должности, не  закончив срока 
службы53. 9  октября 1879 г. И. М. Аладжалов уведомил Екатеринославского 
губернатора о  сложении с  себя должности «по расстроенному здоровью»54. 
11 октября 1879 г. на освободившуюся должность был избран М. П. Карабетов, 
вступивший в  должность 31  октября 1879 г.55 Однако 11  февраля 1880 г. он 
«скончался от разрыва аневризмы сердца»56. В итоге с 12 февраля 1880 г. «до-
служивать» четырехлетие пришлось заступающему место городского головы 
Х. Э. Бахчисарайцеву57.
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Выборы нового состава городской думы на  третье четырехлетие должны 
были пройти осенью 1880 г. Баллотировка по  первому разряду была назна-
чена городской думой на  25  октября58. 11  октября по  представлению управы 
городская дума утвердила списки избирателей (возражений от  обывателей 
не было)59. В выборах 25 октября 1880 г. приняли участие всего 22 избирате-
ля (избрать предстояло 24 гласных): девять из  них  — по  доверенности60, два 
участника имели по два голоса — свой и по доверенности, от учреждения при-
сутствовал один представитель61. Поэтому избирательное собрание было при-
знано несостоявшимся62. Выборы были перенесены на  1  ноября 1880 г., при-
чем избиратели ставились в известность, что «настоящее собрание приступает 
к выборам в каком бы на этот раз числе ни собрались они»63. В список по I раз-
ряду были включены 32 избирателя, из них четыре юридических лица64. В бал-
лотировке 1 ноября приняли участие 16 человек, имеющих право голоса лично, 
10 человек по доверенности, один представитель от «ведомств и учреждений» 
и  три «по обязанности опекунов и  попечителей». Двое из  участников имели 
по два голоса65. Выборы показывают весьма узкий круг избирателей I разряда 
и уклонение их от непосредственного участия в выборах.

По II разряду список избирателей состоял из  126 лиц. Баллотировались 
44 чел. Выборы по II разряду были отменены на основании жалобы мещанина 
М. М. Попова. Новые назначены на 5 февраля 1881 г. 66

В списке по наиболее многочисленному III разряду значилось 133 выбор-
щика и 50 кандидатов67. Выборы 10 декабря были обжалованы двумя потом-
ственными почетными гражданами К. К. Чорчоповым и  И. Е. Хатрановым 
и  также отменены губернским начальством68. 12  февраля 1881 г. 142 избира-
теля из 48 кандидатов выбрали последнюю группу гласных69. Важно отметить, 
что в конечном счете семеро кандидатов, не прошедших по I разряду, были из-
браны по II и III разрядам.

Выборы на должность нахичеванского городского головы на третье четырех-
летие (1882–1886 гг.) прошли 4 марта 1881 г. На выборах «гласные разбились 
на партии и ни один из выставленных кандидатов не получил нужного числа 
голосов… Тогда поставили на  баллотировку Григ. Карп. Салтыкова, который 
в эту пору не был лицом популярным, вследствие расстройства его торговых 
дел. Но, вопреки всем ожиданиям, он прошел, хотя очень слабо»70. По утверж-
дении в Екатеринославе Г. К. Салтыков принес 30 февраля присягу и вступил 
в должность71.

Выборы членов городской управы, заступающего место городского головы 
и городского секретаря прошли в апреле 1881 г.72 Первой гильдии купеческий 
сын Г. Мелконов был избран на  должность заступающего место городского 
головы73. Городским секретарем несколько десятилетий бессменно избирался 
С. Х. Арутюнов.

Городская управа состояла «из двух членов с окладом жалованья и трех без 
жалованья»74. Комиссия по рассмотрению сметы доходов и расходов г. Нахи-
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чевана на 1881 г. высказала «мнение о необходимости иметь третьего члена го-
родской управы с окладом жалованья для заведывания исключительно город-
скими землями»75.

Членами городской управы на  заседании нахичеванской городской думы 
1 апреля 1881 г. были избраны купеческий сын М. И. Балабанов, Г. А. Мелконов, 
И. Е. Хатранов, И. М. Берберов76. Срок службы члена управы М. С. Золотарева 
заканчивался в начале 1883 г. и на его место 3 марта был избран П. Я. Галад-
жев77. Но он прослужил недолго, и в силу болезни не был замещен 26 октября 
этого же года М. И. Хирмаджевым, избранным 14 октября кандидатом на долж-
ность члена городской управы78.

Сиротский суд
Сиротский суд был образован в Нахичевани-на-Дону в 1812 г. на основа-

нии общественного приговора, которым была определена его компетенция 
и  первый состав79. Выборы на  очередное трехлетие председателя, членов 
и кандидатов нахичеванского Армянского сиротского суда состоялись 23 ян-
варя 1876 г. на собрании всех сословий Нахичевани. «По большинству голо-
сов избраны: купец Манук Трапизонцов и мещанин Крикор Хазизов, и кан-
дидатами их купец Багдасар Балиев и мещанин Давид Попов»80. Жалованье 
членам сиротского суда назначено городскими властями в размере 500 руб. 
в  год81. А. Асвадуров, несмотря на  попытку избежать выполнения функций 
члена суда, был утвержден в должности губернским правлением и приступил 
к службе в марте 1876 г.82

Полиция
Изначально полицейская служба в  Нахичеванской армянской колонии 

осуществлялась двумя командами по  5 чел.  — пешей и  конной под руковод-
ством управляющего по полицейской части и двух судей магистрата. Однако 
уже в 1865 г. сначала временно, а позже и на постоянной основе, полицейская 
служба в г. Нахичевани была передана в ведение ростовского полицмейстера. 
С 27 февраля 1867 г. заштатный город Нахичевань составил третью часть по-
лицейского управления Ростова-на-Дону. Все попытки нахичеванцев добиться 
согласия властей на создание собственного полицейского управления разбива-
лись о плохо скрываемое нежелание властей83.

Под управлением полиции находилась пожарная команда г. Нахичевани. 
В  1879 г. она состояла из  брандмейстера и  16 пожарных служителей. В  их 
распоряжении были 14 лошадей с упряжью и нехитрое оборудование — боч-
ки, ведра, трубы, багры, лестницы и  пр. Ее содержание обходилось городу 
в 4711 руб. 64 коп.84
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Благоустройство, благотворительность, 
образование, нравы
В городе функционировали почтовая контора и  телеграфная станция85. 

В 1879 г. «издержано на замощение 29.586 руб. 82 к. и на освещение 3554 руб.»86. 
Благотворительных заведений в городе не было. «Дряхлые же, больные и бед-
ные жители призреваются в частных домах… но в Нахичевани существуют два 
общества: благотворительное и человеколюбивое… Деятельность благотвори-
тельного общества ограничивается обучением детей беднейших армян грамо-
те и отдачей их в разные учебные заведения, вспомоществованием беднейшим 
семействам армян и т. п. благотворительностью»87. В 1879 г. открылась город-
ская больница на 16 кроватей; «призревалось и лечилось в ней в отчетном году 
37 человек бедных больных»88. Нуждающимся оказывалась помощь «как день-
гами, так и  натурой», на  что в  1879 г. «городом издержано 3363  руб. 93 к.»89. 
В этом же году для содержания бедных армян нахичеванским купцом И. М. По-
повым было пожертвовано 5 тыс. руб.90

В 1879 г. действовали три приходских училища, городское училище и жен-
ская прогимназия; в городском училище в 1879 г. воспитывалось 130 учеников, 
а в женской прогимназии — 164 ученицы. «Как городское училище, так и жен-
ская прогимназия всецело содержатся на счет города; на содержание городского 
училища израсходовано 4885 руб. и прогимназии 5907 руб., затем выдано посо-
бие духовному училищу 500 рублей»91. При этом во все существующие учебные 
заведения «бесплатный прием детей бедного населения не ограничен»92.

Армянские колонисты долгое время сохраняли восточный колорит. Но уже 
в  1880-е гг. отмечалось, что нахичеванцы «значительно европеизировались 
и  культурный отпечаток века в  известной степени лег и  на  них»93. Обычаи 
и нравы почти приняли характер европейский. «Нельзя сказать, <…> что до-
машняя жизнь представляет здесь характер полуазиатский, затворный. Прав-
да, у них все еще несколько патриархально, но уже сделан значительный шаг 
вперед»94. Нахичеванский диалект пополнился массой русских слов: «…разго-
вор нахичеванца представляет пеструю смесь слов русских, армянских и отча-
сти татарских»95.

Выводы
К своему столетию Нахичевань-на-Дону из  центра армянской колонии 

с  определенной внутренней автономией успел превратиться в  заштатный, 
но вполне успешный торгово-промышленный южнороссийский город. Он вла-
дел обширными землями, которые долгие десятилетия были основным источ-
ником доходов и предметом острой зависти малоземельного Ростова-на-Дону. 
Не обеспечив быстрого демографического роста армянского населения, Нахи-
чевань тем не менее все это время сохранял абсолютное преобладание армян 
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1	 Мягкий знак в конце названия Нахичеван утвердился к концу XIX в. «явочным» поряд-
ком.
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Дону: Книга, 2005. 
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в воспоминаниях ушедших поколений. URL: http://www.relga.ru/Environ/WebObjects/
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на-Дону: Ковчег, 2012; 2) Нахичеванская элита. Конец XVIII — начало XX века. Ростов-
на-Дону; Таганрог: Изд-во Южного федерального университета, 2021; Батиев  Л.  В. 
От центра Армянской колонии до заштатного города (из истории самоуправления 
Нахичевани-на-Дону). Ростов-на-Дону; Таганрог, 2022. 

6	 Abesser M. An Incomplete Merger. Rostov-on-Don and Nakhichevan as Peculiar Urbanization 
Projects in the Russian Empire’s South // Moderne Stadtgeschichte (MSG). 2022. No. 2 
(Städte im Russländischen Imperium). P. 68–81.

7	 Государственный архив Ростовской области (далее — ГАРО). Ф. 91. Оп. 1. Д. 52. Л. 1.
8	 Первая церковь была освящена И. Аргутинским 14 апреля 1781 г. См.: Келле-Шаги-

нов И. М. Моя единственная жизнь. С. 246–247, Шахазиз Е. Исторические очерки. С. 180.
9	 ГАРО. Ф. 91. Оп. 1. Д. 52. Л. 7.
10	 Полное собрание законов Российской империи. Собрание I (далее — ПСЗ-I). Т. 20. 

№ 14942.

в своем составе. Начало размыванию этнической однородности уже было по-
ложено не позднее середины XIX в., что в последующие десятилетия привело 
к  превращению армян в  городское меньшинство. Нахичеванское купечество 
стало активнейшим участником хозяйственного освоения всего юга России, 
важным торговым посредником между сельхозпроизводителями южных и вос-
точных регионов страны и европейскими купцами. Городские доходы, а за ними 
и расходы росли быстрыми темпами. Но Нахичевань уже не выдерживал кон-
куренции с соседним Ростовом, куда стала перемещаться и армянская торгово-
промышленная элита. Тем не  менее армянская городская верхушка сумела 
сохранить за собой все ведущие позиции в общественном управлении вплоть 
до Февральской революции 1917 г.

Стремление к сохранению традиционных форм жизнедеятельности и этно-
культурной самобытности нахичеванских армян неизбежно сталкивалось с про-
цессами аккультурации. В этом отношении столетний юбилей, по-видимому, 
можно считать своеобразным водоразделом, после которого быстро развивался 
процесс ассимиляции. Он выражался не только в переходе к европейскому сти-
лю жизни, но и в постепенном переходе к русскому языку.
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ДЛЯ ЦИТИРОВАНИЯ

Л. В. Батиев. Нахичевань-на-Дону спустя 100 лет от основания — исторический портрет 
города // Петербургский исторический журнал. 2024. № 1. С. 188–205

Аннотация: В соответствии с жалованной грамотой императрицы Екатерины II от 14 ноября 1779 г., 
на Нижнем Дону переселенцами из Крыма был основан в качестве центра армянской колонии город 
Нор-Нахичеван (Нахичевань-на-Дону). Статья посвящена воссозданию исторического облика города 
на момент столетия с его основания. Исследование опирается на архивные материалы (Государствен-
ный архив Ростовской области), статистические данные, мемуарные источники, не переведенные с ар-
мянского языка исторические сочинения и другие научно-исследовательские работы. В статье воссоздан 
социально-экономический облик города. Уточнено время фактического основания города и причина, 
по которой в качестве официальной даты принято 14 ноября 1789 г., численность городского населения 
и его сословная структура. Оценена степень этнической однородности городского населения. Указаны 
размеры земельных владений, закрепленных за городом, которые на протяжении многих десятилетий 
были одним из основных источников благосостояния горожан. Дана характеристика финансового со-
стояния Нахичевани, охарактеризована экономическая жизнь города  — основные отрасли внешней 
оптовой торговли, а также структура и состав внутригородской торгово-хозяйственной деятельности. 
Названы основные армянские «права и обыкновения», по которым разрешено было «производить суд 
и расправу». В статье также реконструирован на архивном материале процесс формирования, в соот-
ветствии с Городовым положением 1870 г., новых органов общественного самоуправления — городской 
думы, городского головы и управы и пр. Отмечено внимание, которое уделялось вопросам благоустрой-
ства, здравоохранения и образования в городе. Сделан вывод о начале ассимиляционных процессов.

Ключевые слова: демография, земля, бюджет, торговля, ремесло, городской голова, городская упра-
ва, городская дума, благоустройство, нравы.
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L. Batiev. Nakhichevan-on-Don 100 years after its founding — a historical portrait of the city// 
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Abstract: In accordance with the letter of commendation of Empress Catherine II dated November 14, 
1779, settlers from Crimea founded the city of Nor Nakhichevan (Nakhichevan-on-Don) as the center of the 
Armenian colony on the Lower Don. The article is devoted to the reconstruction of the historical appearance 
of the city at the time of the century since its foundation. The study is based on archival materials (State 
Archive of the Rostov Region), statistical data, memoirs, historical writings not translated from Armenian, 
and other scientific  — research work. The article recreates the socio-economic appearance of the city. The 
time of the actual founding of the city and the reason why November 14, 1789 was adopted as the official date, 
the number of the urban population and its class structure are specified. The degree of ethnic homogeneity of 
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the urban population is estimated. The size of land holdings assigned to the city, which for many decades has 
been one of the main sources of prosperity for citizens, is indicated. The financial condition of Nakhichevan is 
characterized, the economic life of the city is characterized — the main branches of foreign wholesale trade, as 
well as the structure and composition of intra-city trade and economic activities. The main Armenian “rights 
and customs” are named, according to which it was allowed to “execute trial and reprisals”. The article also 
reconstructs on the basis of archival material the process of formation, in accordance with the City Regulations 
of 1870, of new bodies of public self-government — the city duma, the mayor and the council, etc. The attention 
paid to the issues of improvement, health care and education in the city is noted. The conclusion is made about 
the beginning of assimilation processes.

Key words: demography, land ownership, budget, trade, craft, city mayor, city government, city duma, 
improvement, customs.
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